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Srdec¢né dékujeme viem nasim koleglim z trestnépravni oblasti,
akademikm, praktik@im i vam skeptik@im za cenné nazory a diskuzi

k moznostem uplatnéni restorativnich pfistupl v ¢eském prostredi.
Velmi si cenfme vSech autentickych pFispévkd Gcastnikd nasich
restorativnich workshopl a debat v minulych letech, ktefi nam tim
pomohli pfipravit cenné podklady pro takto komplexni dokument.
Neméné vdécni jsme za podnéty aktivnich Ucastnikl planovaného
kulatého stolu, resp. online dotazniku k tématu moznych pfrekazek

a ptilezitosti k rozvoji restorativnf justice v CR, jejich citacemi je tato
publikace protkana.

S velkym respektem k vasi praci uptimné dékujeme,
¢lenové ceské narodni skupiny projektu
Restorative Justice: Strategies for Change

Za editaci finalni podoby textu dékujeme
Tereze Rehakové, Lee Vafikatové, Tereze Dlestikové, Kazdy ma pravo
Klate Humpolikové a Jendovi Za&kovi. na restorativni reseni.

V textu ,restorativnf justice“
dale téz jako ,RJ“

Strategie restorativni justice
pro Ceskou republiku

. P . . . CESKA
Zpracovano v ramci evropského projektu @ KRIMINOLOGICKA v
Restorative Justice: Strategies for Change % JUS“CECZ
Partneti projektu:
Ceska kriminologicka spole¢nost,
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, @
Institut pro restorativni justici,
Ministerstvo spravedlnosti, PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA
Probacéni a media¢ni sluzba,
Vézemiska sluzba CR

INSTITUT
PRO RESTORATIVN{

BYezen 2021 Josma IR]
www.restorativni-justice.cz
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Impulzy ke vzniku Strategie /10

Pro¢ Strategie vznikla?

2.
Strategie restorativni justice
pro Ceskou republiku

- Priprava-diskuze s odborniky

Jak Strategie vznikala?
- Strategické cile / 20
Konkrétni cile a kroky

3.

Projekt Restorative Justice: / 28

Strategies for Change
Mezindrodni spoluprdce

Petr Angyalossy,
/pFedseda Nejvyssiho soudu/

»R) umoznuje Uc¢innéjsi reparaci skody na strané poskozeného, soucasné
lepsi uvédoménf si nespravnosti jednani pachatele a narovnani narusenych
a pachatel znali jiz pfed spachanim trestného ¢inu a jiz mezi nimi existoval
néjaky vztah.

O restorativni justici

4.

Restorativni justice - jiny Uhel pohledu

5.
Doporucéeni Rady Evropy

o restorativni justici v trestnich vécech
Rada Evropy fika “do budoucna restorativné”

6.
Restorativni justice ve vyzkumu
Funguje to?

Gabriela Kabatova,
/Mezindrodni vézefiské spoledenstvi/

,Domnivam se, ze R} se v budoucnosti stane nejen novym ptistupem,

ale filozofii urcité budouci doby, kterd zasahne a zméni lidské mysleni,
vztahy, navodi ptistup k realité, jiné fesSeni socialnich a mezilidskych
souvislosti a bude mit hluboky pfesah do kazdodenniho Zivota a vnimani.
Ma schopnost plné pojmenovat ddstojnost kazdého clovéka a vzdat
Uctu jeho jedinecnosti. Jisté se toho nedoziji, ale véfim, ze do jisté miry
bude doba predrestorativni a porestorativni. R] totiz souvisi s hlubokymi,
ale nenaplnénymi touhami po dobru, které v sobé obsahuje kazda lidska
bytost. R] omezuje vladu moci a pfinasi vjem sounalezitosti a nabizi
konkrétni prakticka fesenf nad ramec pouhé filozofie. Ma schopnost
sjednocovat, nikoliv rozdélovat. V tom je jeji unikatnost, ktera se v jiné
podobé zatim nikdy neobjevila.”




IMPULZY

KE VZNIKU STRATEGIE

1
Strategie restorativnf justice

pro Ceskou republiku déle v textu
jako ,Strategie R) pro CR“ nebo
jako ,Strategie®.

2

Projekt Restorative Justice:
Strategies for Change dale v textu
jen jako ,projekt RJS4C*.

3

Doporuceni Rady Evropy o restora-
tivni justici v trestnich vécech, Rec/
CM (2018) 8, dostupné: https:
//www.coe.int/en/web/pris-
on/home/-/asset_publisher/
ky20lXXXogex/content/recommen-
dation-cm-rec-2018-8, neoficialni
preklad od ¢estiny dostupny zde:
https://restorativni-justice.cz/
wp-content/uploads/2020/10/
DOPORUCENI-RE-O-RESTORATIV-
NI-JUSTICI-PDF.pdf, dale jen jako
,Doporuceni RE o RJ“ nebo jako
,Doporuceni®.

A

Zehr, H.; Uvod do restorativni justice.
Praha: Sdruzeni pro probaci a medi-
aci v justici. 2003, str. 8.

Michal Barbot¥ik,
/Ministerstvo vnitra CR/

Doporuéujici dokument, Strategie restorativni justice pro Ceskou republi-
kul, ktery pravé drzite v rukou, je vysledkem vice nez rok trvajiciho proce-
su spole¢ného dialogu mezi odborniky a institucemi na poli trestnf justice.
Jeho smyslem a cilem je zmapovat, jaké jsou stavajici prekazky rozvoje res-
torativni justice v ¢eské trestnépravni teorii i praxi a nastinit, co spolec¢né
mUzeme ucinit, abychom restorativni principy, vychodiska i hlavni nastroje -
tzv. restorativni programy - mohli ucinit stabilnéjsi soucasti zplsobu Fese-
ni nasledkl trestné ¢innosti.

Tvorba Strategie R) pro CR je Ustfedni aktivitou ¢eské ¢asti evropského
projektu Restorative Justice: Strategies for Change?, kterého se vedle
Ceské republiky G¢astni daldich devét evropskych statl a Evropské férum
pro restorativni justici. Jeho cilem je primarné co v nejsirsi mife napomoci
implementaci Doporuceni Rady Evropy o restorativni justici v trestnich vé-
cech3 do narodnich politik, legislativ i praxi. Toto doporuceni pfedstavuje
evropsky pravni dokument, ktery komplexné shrnuje dosavadnf vyvoj res-
torativnich ptistupC v celosvétovém métitku a jasné formuluje, Ze restora-
tivni principy a pfistupy jsou tim smérem, kterym by se evropské staty pfi
tvorbé jejich politik, legislativ a pfi nastavovani praxe mély do budoucna
ridit.

Doporuceni RE o R} je tak tim pravnim nastrojem, ktery zfetelné vytycuje
a stanovi, ze akcentace nahrady zplsobené (jmy obéti a potfeba aktivniho
zapojenf Ucastnik( trestného ¢inu do feseni dané véci predstavuji elemen-
tarnf nastaveni trestnich systém( pro 21. stoleti. Pevné véfime, ze timto
smérem se aktivné vyda i Ceskd republika a je ndm cti, Ze tento dokument
mohl vzniknout jako vysledek spolec¢ného dialogu, ve kterém zaznély hlasy
jak ptednich ptedstaviteld ceské trestni justice, tak odbornikd, jeZ jsou
soucasti kazdodennf trestnépravni praxe. Vnimame jako ddlezité, ze jde
o spolecny proces, ktery v duchu slov zakladatele restorativnf justice Ho-
warda Zehra o tom, Ze “restorativni justice neni mapou, ale kompa-
sem“4, vytvari prostor pro hledani ¢eské restorativni cesty. Takové cesty,
ktera je postavena jak na nasf vlastni historii, zkuSenostech a tradicich, tak
je oteviena zakladnim restorativnim principlim. Ty nds vyzyvaji ke zméné
pohledu, ktery bude nové chapat, Ze trestny ¢in primarné plsobi Gjmu
a narusuje vzajemné mezilidské souZiti a vztahy.

Jenom tehdy, kdyz uvidime za trestnym cinem téz lidské pribéhy s jejich
osudem a ne jen poruseni pravnich norem, se nam otevfe novy prostor,
ktery dovoli ucinit atributy jako respekt, dialog, naplnéni potfeb trestnym
¢inem zasazenych osob, dobrovolnost, vyhnuti se dominanci, odpovédnost
jako vnitfni prozitek a dliraz na reintegraci vsech ztUc¢astnénych trvalou
soucasti nasi ceské restorativné-trestnépravni podoby nalézani spravedl-
nosti.

V Praze, 8. brezna 2021

jménem ceské narodni skupiny projektu RJS4C
JUDr. Petra Masopust Sachova Ph.D.,
koordindtorka

,Jde o nastaveni rovnovahy vychylené zplsobenym trestnym ¢inem. Nejde jen o potrestani
“z vrchu® ale pachatel by mél dojit k napravé "uvnitf sam sebe”. Lepsi pro prevenci recidivy,
moznost odSkodnénf obéti i obnoveni rovnovahy v komunité, ve spole¢nosti.”
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PRIPRAVA STRATEGIE
S - DISKUZE S ODBORNIKY

STRATEGIE
o o . * ° 5 o o J U U J . . . J J J J Strategie R) pro CR byla a je od pocatku koncipovana jako doporuéujici
RESTORATIVNI lUSTICE \ dokument, ktery vznikal v ramci Siroké odborné diskuze a je vysled-
- kem spolec¢ného dialogu. Za kli¢ovy nastroj v tomto participativnim
PRO CESKOU REPU BLIKU ‘ ‘ ° * * * y y ‘ ‘ procesu slouzily specialné vytvofené workshopy, které probihaly od
podzimu 2019 az jara 2020 a zUc¢astnilo se jich vice jak 150 odborniki
o . . . . . . o o o o . . . . . o o plsobicich na poli trestni justice napfi¢ institucemi a organizacemi,
pracujicimi v této oblasti. Deset probéhlych workshop@ bylo postaveno
na zakladé formatu restorativniho kruhu, ktery umoznoval vyjadrit sv(j

° ° ® ® ® * ° ° © Y ® ® ® * * ° ° nazor vsem ptitomnym Gcastnikd. V centru diskuze staly dvé zakladni
— otazky:
L] L] L] L] L] L] L] L] // L] L] L] L] L] L] L] L] -
/’ ¢ - Jaké jsou hlavni pfekazky rozvoje R) v CR?
/
© c c c c 0 O o« /e © © C c c o O o © - Jak mohu ja osobné/profesné podpo¥it rozvoj R)?
. . . . . . . . . . . . . . . . . . Tyto klicové otazky byly zvoleny se zamérem jednak ziskat odborné

nazory na to, co rozvoji restorativni justice v ¢eskych podminkach nej-

vice brani, a sou¢asné motivovat jednotlivé Gcastniky v jejich osobnim
o . . . . . . 0 0 0 o . . . . 0 0 0 i profesnim zivoté k podpofe rozvoje tématu v praxi, aniz by bylo nutné
gekat na jakékoliv externi zmény systému. Udastnici tak byli podpofeni
v hledani cest jak, bez ohledu na vyvoj situace na poli trestni politiky,
oni sami mohou pfispét k tomu, aby se téma vice otevrelo a hledaly se
nové cesty k naplnénf restorativnich pfistupd v praxi.
° . ° ° ° ° ° . ° . . ° ° ° ° . ° . V ramci Vyhodnocenl’ V)’/Stupﬁ z téchto WOrkShOptl je pak mozno

konstatovat, Ze za aktudlni ptrekazky dalsiho rozvoje restorativni justice
je primarné povazovano nastaveni mysleni a zplisob, jakym k feSeni

° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° nasledkd trestné éinnosti ¢i feSeni konfliktl obecné jako spoleé-
nost pfistupujeme, véetné s tim souvisejici rigidity systému a dale
. . . . . . . . . . . . . . . . . . nedostattlek |nforn‘:|aIC|la pedostatecne az chybéjici zastoupeni téma-
tu v systému vzdélavani.
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L]
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] .
¢ Lukas Duffek,
/ advokatni kanceldf Rowan Legal/
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L]
LRigiditu celého systému trestnf justice vnimam jako prekazku rozvoje
principl justice restorativni. Zména v tomto ohledu nejspise nebude
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] , v .. v ’ v ;. . v v s
snadna, avsak jisté neni nemozna, jak se potvrzuje v zahranici. Zpoc¢atku
zfejmé nelze ocekavat zménu systémovou, ale v dil¢ich oblastech. Stojim
. . o o o . . . . . . o o o . . . . na nazoru, ze osvéta v dané oblasti je klicova, a myslim si, ze na tuto by
mél byt kladen dlraz uz v prébéhu studia a vzdélavani novych generacf
pravnik{.
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L]
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L]
L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L]
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Z jednotlivych workshoptl s odborniky z praxe plynou
nasledujici poznatky:

: )Jaké jsou hlavni ptekazky rozvoje
restorativni justice v €R?

@ nastaveni spoleénosti,
mysleni lidi a obavy ze zmén

@® nedostatek informaci
a vzdélavani o R}

® pristup justice
a rigidita systému

@ nedostatec¢né financni
a personalni zabezpeceni
systému

© legislativa

® obavy a neochota
pfimych Géastnika

: Jak mohu ja osobné /profesné

podpotit rozvoj R)?

R) vyuziji
ve své kazdodenni
praci vé. klientské

budu informovat o R}
odborniky i laiky

budu spolupracovat
na zavedeni restorativni praxe

budu mluvit o R} s kolegy,
budu otevieny a vytrvam

dalsi
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Dotaznikové Set¥eni
s hlavnimi pfedstaviteli trestni justice PFistup justice a rigidita systému (21%)

5 - ,Rigiditu celého systému jako takového vnimam
;"i‘l’utaf:gz‘\’/:fmf;fi'?i"l N Vy&e uvedené vystupy z workshop(l o potfebé zménit nade tradiénf jako zasadni prekazku rozvoje princip(i RJ.¢

nzs|e§u”dmsiitucemtéﬁ na poli vnimani zplsobu nalézani spravedlnosti a o nedostate¢ném zdroji re-
trestnf justice: Ministerstvo levantnich informaci koreluji se zavéry, které plynou z dotaznikového ,Obecna neochota justice ke zméné.“

spravedinosti, Ministerstvo Setfeni, jeZ bylo na podzim roku 2020 provedeno ve spolupraci s hlav-

itra, Policie CR, Vézefisk3 p oy ) p . . , Lo
v olcle b vezensea nimi predstaviteli trestni justices. ,Nedostatecna aktivita relevantnich aktér(
sluzba CR, Proba¢ni a mediacéni

sluzba, Nejvy&i soud, Soudcovska Respondenti uvedli jako hlavni pfekdzky rozvoje R} a jako doporu- k systematickému napliovani i jiz existujicich
unie, Institut pro kriminologii ceni ke zméné nasledujict: dil¢ich koncepci.”
a socialni prevenci, zastupci

z fad soudc, statnich zastupcd,
advokatniho stavu (Rowan Legal -
a Trojan, Doledek a partnefi), Piekazky rozvoje restorativni justice v CR Neochota organii éinnych v trestnim Fizeni (17%)
akademické obce (FF UK, PF

MUNI), neziskovych organizacf 1/
(Asociace organizaci v oblasti

vézenstvi, Mezinarodni vézenské
spoletenstvi, Rubikon Centrum, ,Jako zasadni cestu vidim v podstatném rozsiteni ,Organy ¢inné v trestnim fizeni nechtéji riskovat
Asociace obtanskych poraden). vzdélavan(“ pritahy v ¥izeni a radé&ji voli jednodu

a rychlejsi zplsoby vytizeni véci.”

Nedostatek informaci a vzdélavani o pristupech R} (29%) ,Neochota se vzdélavat.“

t
S

,Navykly zptisob mysleni/p¥istup, jak jednotlived,
tak systému. ,Organy ¢inné v trestnim Fizeni maji navykly,
béZny postup v trestnim Fizenf a vybocit z tohoto

,Nedostate¢na informovanost, zejména ze strany jim mdze byt povazovano mnohdy za nepohodiné.”
samotnych organd cinnych v trestnim Fizen(.“

,Pojem je novy a je tfeba ukazovat konkrétni Nedostateéné personalni zabezpeéeni systému (8%)
pfipady, aby bylo mozné R] pochopit.”
,Nedostatecné personalni kapacity v trestni
justici, zejména u Probac¢ni a mediac¢ni sluzby.“
Stavajici nastaveni spoleénosti - mysleni lidi
a obavy ze zmén (25%) - “Nedostatek persondlnf kapacity, nedostatek
¢asu a administrativni naro¢nost.”

,Nejvétsi brzdou je stereotypni uvazovani
jednotlivell i samotné nastaveni systému
(tlak na rychlost). ¢ Lenka Oufedni¢kova,
/RUBIKON Centrum/

,Nedbvéra k né¢emu novému.“ ) ) o ) ’ ) ;
yZasadni brzdu vidim v absenci komplexni strategie k reformé

trestnf justice a nedostate¢nou spolupraci vsech relevantnich aktérd

k systematickému napliiovani jiz existujicich dil¢ich koncepci a tkolC.
Podle mého nazoru je potfeba, aby nova koncepce trestni politiky
reflektovala modernf zahrani¢ni trendy - tj. vytvotila prostor pro napravu
pachatell a zohlednila zajmy a potteby poskozeného i spole¢nosti.
Kli¢ovou roli v tom musi sehravat resort spravedlnosti, ale zaroven
nemd(ze v této oblasti stat osamocené. Pfedpokladem potfebné zmény

je odborna diskuse na Urovni odborné vefejnosti, politické reprezentace
a verejnosti. Je potfeba definovat sdilenou vizi, kterd nam pomdaze
postupovat konsistentné a koordinované“

,Za hlavni pfekdzku povazuji navykly zp@sob
mysleni/ptistup, jak jednotlived, tak systému,
coz se obecné projevuje pravé v ne ptilis velkém
zajmu o osvétu a vzdélavani v této oblasti.”

y2Uplatiiovani R] v praxi souvisi s urcitym

modelem, zplsobem uvazZovani a Zivotnim
postojem k zasadnim otdzkam naseho Zivota.”
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Doporuéeni ke zméné

1/ Vzdélavani o pFistupech RJ (26 %) 5/ Spoluprace hlavnich/vedoucich aktéri R) (11 %)

,<Zavedeni R] do sylab(l pravnickych fakult v CR.“ - ,Dostat ptistup R) vice do povédomi vedoucich
,DUlraz na celozivotni vzdélavani dotéenych profesi.“ predstavitell, kteti urcuji chod svych organizaci.
,Zamérit vzdélavani o R) na nepresvédcené.” - ,Vétsi otevfenost a spolupraci hlavnich aktérd RJ.
,Ucit tesit konflikty jiz v MS a 2S¢

,Zafazeni seminard o RJ do vzdélavani justi¢nich
a pravnich ¢ekatell a zacinajicich soudcd.” 6/ Motivace (8 %)

)

- ,Bonifikace Uspésného absolvovani

2/ Osvéta a aktivnéjsi prosazovani realizace (22 %) restorativnich programa.

- ,Jina kritéria hodnocenf timto smérem uvazujicich
a pracujicich jednotlive(.

«

,Vyvoj vyjde z osvéty: filmy, projekty, svédectvi, seminare.
,Propagace ve velkych médiich a pfes influencery

na socialnich siti.

,Zména medialnfho nazirani na trestni pravo a jeho tcel”
,S povdékem kvituji aktivity na internetu ¢i facebooku.

Ty Ize kombinovat i s blogy a viogy.”

3/ Navyseni personalni zabezpeéeni systému (19 %)

,Navysit kapacity pracovnik PMS.“

,Vytvorit personalni kapacity na obcich, pro vétsi
zapojeni komunity do projektd R).”

,Je tfeba zajistit, aby bylo vytvoteno dostatecné
personalni zazemi PMS tak, aby vedle dal3ich
agend méla dostatec¢né kapacity na rozsifent
realizace mediaci.”

4/ Legislativa (14 %)

,Vytvotit jednoduchy TR, protoZe nelze stavét R
na zakladech TR z roku 1961.¢
,Zména legislativy tak, aby upfednostrovala
restorativni postupy vsude, kde to je mozné.“
,V ramci rekodifikace TR jasné vymezit postaveni
odklont s restorativnimi prvky ve vztahu k jinym
odklon@m v trestnim Fizeni.”
+ Lukas Trojan,

Jadvokatni kanceldF Trojan, Doledek a partnefi/

,Za hlavni prekazky rozvoje R) v CR takté? povazuji pfedeviim nedostate¢nou
informovanost, zejména ze strany samotnych organ( ¢innych v trestnim Fizen.
Nadto pak maji tyto orgdny bohuzel velmi ¢asto sv(j jiz navykly, bézny, standardnf
postup v trestnim fizeni a vybocit z tohoto jimi mdZe byt povazovano mnohdy

za nepohodIné, resp. formalné bezdlvodné, zbytecné.”
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STRATEGICKE CILE

V navaznosti na vyse uvedené prekazky rozvoje RJ v Ceské republice
definované jak v ramci diskuze s odborniky z praxe, tak v zavérech

a doporucenich z dotaznikového Setteni, do kterého se zapojili hlavni
predstavitelé ¢eské justice, jsme formulovali pro dal$i rozvoj R)
tyto strategické cile:

) Co jako spoleénost od trestniho prava,
® justice a politiky v 21. stoleti oéekavame?

’\ NAHRADIT PODPOROVAT

PUSOBIT ZP(JSOBENOU PREDCHAZET NAPRAVU

PREVENTIVNE UjMU TRESTNE NARUSENYCH o
VZTAHU ZAPOJIT DO RESENI OBET,

CINNOSTI
—~— PACHATELE, KOMUNITU /
PRINCIP PARTICIPACE

PODPORIT PACHATELE
V PRIJETI ODPOVEDNOSTI NAPLNIT -
A PRISPET K JEHO POTREBY OBETI

ZAJISTIT REINTEGRACI NAJIT A NAJIT
BEZPECNOST POTRESTAT PACHATELE

SPOLECNOSTI ‘ PACHATELE

! Definujme nové Géel trestniho prava!

Pavel Krakora,
/policejni prezidium Policie Ceské republiky/

,Podle mé nelze stavét R] na zakladech TR z roku 1961 a sloZitosti pochopent

opakovan( tkonu pted rtiznymi OCR. Vytvofit jednoduchy TR.“

L2Urcité podporuji koncepci rozvoje odborného vzdélavani pravni verejnosti
a soucasné osvéty do ostatniho vefejného prostoru zejména prostrednictvim
vetejnopravnich médii.

1/

SYSTEMOVA ZMENA:
"Vidim svét restorativné"

®  R| principy, pfistupy a programy jsou integralni souc¢asti trestni politiky

— akcentace hlavnich restorativnich principd
pFi definovani a nastavovani celostatni trestni politiky

R] principy a pFistupy jako integralni soucasti trestni legislativy:

ucel trestniho prava hmotného i procesniho a jejich
zékladnich zasad obsahuje restorativni perspektivu

restorativni pristup je v legislativé i praxi dostatec¢né
podporovan jako zplsob Feseni trestni véci ve vSech jejich
fazich i pro vSechny stupné zavaznosti trestného ¢inu

restorativni programy jsou dostatecné legislativné zakotveny,
a to vcéetné pozadavk( na dobrovolnost, mic¢enlivost a Skolenf

facilitatort (mediator() - obdobné jako zakon ¢&. 202/2012 Sb.,
o mediaci

restorativni programy maji v trestnim Fizenf své jasné misto,
a to véetné dopadu vyslednych dohod (vysledké programu)
na trestni fizeni - provazanost systému

Systémova podpora a koordinace dostupnosti
restorativnich programii po celé CR jako sluzby pro kazdého,
v jakékoli fazi trestniho Fizeni a bez ohledu na stupen zavaznosti
trestného ¢inu

—  Systémova podpora a spoluprace statnich instituci
a neziskovych organizacf

Strategie restorativni justice pro Ceskou republiku




2/

VZDELAVAN[ A OSVETA:
"Vim a chapu, co je restorativni justice"

® RJjeintegralni souc¢ast vzdélavani viech profesnich skupin
na poli trestnf justice

® R koncept je vhodné komunikovan $irsi vefejnosti
(film, literatura, besedy, média)

® Odborné materialy k RJ jsou dostupné v ¢eském jazyce

® Hledejme, jak spoleéné restorativné dal!
Hledejme ¢eskou restorativni cestu!

Zapojte se!

www.restorativni-justice.cz

Jana Hulmakova,
/Institut pro kriminologii a socidlni prevenci/

,Vedle osvéty v ramci Sirsi vefejnosti a rozsiteni vyuky v této oblasti na Urovni
vzdélavani na vysokych Skolach, v oborech, kde absolventi mohou pracovat

v ramci trestnf justice, je tfeba posilit i dliraz na tuto oblast v oblasti
celozivotniho vzdélavani dotéenych profesi. Za vyznamné pro zlepseni Ize
povazovat téz metodické a kontrolni ¢innosti predevsim Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi a také zapojeni Nejvyssiho soudu.“

3/

ROZVO) RESTORATIVNICH PROGRAMU
A PRISTUPU V PRAXI:

"Umim s restorativnimi principy pracovat"

®  dostupnost restorativnich programt

— Nadstroje R] jsou dostupné po celé CR, ve viech fazich
l

trestniho Fizeni a pro vSechny typy trestnych ¢in

bezpecnost restorativnich programd

odpovidajici legislativa

vzdélavani facilitator(

zaruky pro predchazeni sekundarnf viktimizace
obétf trestného ¢inu

aplikace restorativnich pfistupd ve vsech fazich trestniho fizenf

— dostatecna informovanost organt ¢innych v trestnim fizenf
o RJ a moznostech jejiho praktického vyuzitf

podpora evaluace a vyzkum( v dané oblasti

podpora jednotlivych aktér( na poli trestnf justice
v aplikaci restorativnich pfistup’ do praxe

nastaveni systému spoluprace mezi statnimi institucemi
a nestatnimi neziskovymi organizacemi

Ondfej Kubd,
/Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich/

»Pokud chci, aby moje prace soudce davala smysl, nemohu zlstavat jenom
o toho, Ze zjistim, co se stalo a jaky za to nalezi trest. Zajima mne i situace
poskozeného trestnym ¢inem a to, aby mu byla v co nejvyssi mozné mite

nahrazena Ujma. Trestni fizeni mlze pfispét ke spravedlivé napravé vztah(

a nastroje restorativni justice tyto moznosti vyrazné zvysuji.¢
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KROKY PRO OBDOBI 2021 - 2024:

realizace v ramci projektu Restorative Justice:
Strategies for Change

1/ SYSTEMOVA SPOLUPRACE

- budovani restorativni perspektivy nap¥i¢ viemi profesemi

vytvoreni pracovnich skupin pro jednotlivé profese na poli
trestnf justice - jak v trestnim Fizeni na jeho jednotlivych
Usecich postupovat restorativné?

vytvoreni systémové spoluprace na poli trestnf
justice pro napliiovani vychodisek a doporuceni
Strategie R) pro CR

ROZVO) OSVETY A VZDELAVANI

vzdélavaci ¢innost - pokracovani ve spolupraci s Pravnickou
fakultou Univerzity Palackého v Olomouci a Masarykovy
univerzity v Brné, Policejni akademii, Justi¢ni akademif

a navazani dalsf

Kniha pfibéhd - Zivotni zkuSenosti obéti, pachatell a jejich
rodin na cesté vyrovnani se s trestnym ¢inem, hloubkové
rozhovory doprovozené dokumentarni fotografif

doprovodna vystava fotek ke Knize ptibéht

besedy pro Sirsi vefejnost, projekce filmu,
Tyden restorativni justice

finalizace prekladu a tisk UNODC Prdvodce o restorativnich
programech

preklad a publikace dalSich vzdélavacich material(

Martina Nedvédova,
/Justiéni akademie/

SJusticni akademie se v oblasti trestniho soudnictvi snazi zejména implementovat
problematiku restorativni justice do semindfl zamérenych na trestnf sankce,
ukladanf trestd a do budoucna i zamétenych na poskozené a obéti trestné ¢innosti
a mladez.“

Martina Urbanova,
/Prdvnickd fakulta Masarykovy univerzity/

,Za prekazky rozvoje R} povazuji mysleni lidi, ktefi jsou ¢asto zakofenéni
v poslouchanf autorit a pfeneseni feSenf vlastnich problém0 na jiné.

Dale neddvéru k né¢emu novému, zpochybrovani vieho. Dlvéra je vzdy
vztahem, ktery je utvafen dvéma stranami. Mira ddveéry v restorativni
justici zavisi na jedné strané na ddvéryhodnosti samotné restorativni
justice, na jeji povésti a vykonu, véetné lidi v ni angaZovanych, na strané
druhé na obecné ochoté lidi dlivéfovat, kdy dlvéra k druhym je ¢asto
vysledkem psychologického mechanismu projekce sebe sama, tedy podle
sebe soudim tebe. Pokud tedy sam nemam cestné Gmysly a myslim jen

na svoje dobro, o¢ekavam to stejné u druhého.“

3/ ROZVO) RESTORATIVNICH PROGRAMU

- ve spolupraci se zahrani¢nimi partnery vytvoreni metodiky
a skoleni mediatord pro zavedeni restorativniho programu
mediace u zavazné trestné cinnosti ve vézeni i mimo néj

spoluprace s neziskovymi organizacemi pti zavadéni
stavajicich / novych restorativnich program

komunikace s neziskovymi organizacemi na téma bezpecnosti
a vhodnosti restorativnich program( pro jednotlivé cilové
skupiny - standardizace sluzeb

VySe uvedené kroky navazuji na ¢innosti
realizované v obdobi 2019 - 2021

1/ PRIPRAVA STRATEGIE R) PRO CR:

usporadali jsme 10 workshop( pro vice jak 150 odbornikd
z praxe

navazali jsme komunikaci s predstaviteli hlavnich
instituci/organizaci na poli trestni justice a provedli
dotaznikové Setfent

pripravili jsme Strategii R} pro CR

6 2/ NASTAVENi KOMUNIKACGNI STRATEGIE
https://www.facebook.com/

Restorativnijustice

7 - vytvorili jsme strategicky plan komunikace

https://restorativni- - zalozili jsme Facebookovéé a webové stranky?,

justice.cz/ které aktivné spravujeme a pfinasime
aktualizované poznatky o R] z ¢eského prostredi
i ze zahranicf
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Simon Michailidis,

3/ SPOLUPRACE S VEZENSKOU SLUZBOU CR
(vyuziti R) v oblasti vézefistvi)

- Usporadali jsme dotaznikové Setfeni o postojich
zaméstnancd VS CR k tématu restorativni justice
a moznostech jejiho vyuziti ve vézeriském prostred,
zUcastnilo se 225 respondentl napfi¢ vsemi véznicemi
Vystupy jsou zpracovavany do souborné publikace
a dvou odbornych ¢lankd

/ndméstek generdiniho Feditele Vézeriské sluzby CR/

Restorativni justice ma myslim oproti justici retributivni ohromny potencial

v oblasti snahy o skute¢né Ucinné snizovani kriminalni i penologické recidivy.
Dava také vétsi prostor pro propojeni penitenciarni a postpenitencidrni péce
za Ucelem komplexni ndpravy skod zplsobenych trestnym ¢inem, coz zde
nevnimam jako pouhou moznost vylepsit systém, ale jako zakladni pfedpoklad
k i¢inné pomoci viem, ktefi byli poznamenani, nebo “se poznamenali“

trestnou ¢innosti.

8

UNODC Handbook on Restorative
Justice Programmes; dostupné:
https://www.unodc.org/docu-
ments/justice-and-prison-re-
form/20-01146_Handbook_on_
Restorative_Justice_Programmes.
pdf

9

https://restorativni-
justice.cz/doporuceni-rady-evropy
-k-rj-v-cestine/

10

https://restorativni-
justice.cz/zdroje/videa/

4/ VZDELAVACIi A OSVETOVE AKTIVITY

Prekladame UNODC Prlivodce restorativnimi programys
Navazali jsme spoluprdci s Policejni akademif CR,
zatazeni R) do vyuky (katedra kriminologie)

Navazali jsme spolupréaci s Justi¢ni akademii, zatazeni R)
do nabidky seminafd

Prekladame dalsi zahrani¢ni zdroje k tématu do ¢eského
jazyka: viz napt. preklad Doporuceni Rady Evropy o RJ®
¢i edukativn{ videal®

1
“, N}
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o o . . . . . . . . . . . . . . . . 11 Evropsky projekt Restorative Justice: Strategies for Change vznikl v na-

https://www. vaznosti na pfijeti Doporuceni RE o R na podzim roku 2018. Koordinacf
pROlEKT ?eagslce’?f;f:?;?;?y'e/ legislativniho procesu pt¥i pfipravé a ptijimani Doporuéeni byl povéren
9 S . ] ] . . . J J J U 12 Dr. lan Marder z Maynooth University v Irsku, ktery byl spole¢né

RESTORATIVE ]USTICE: https://www. - s Dr. Gertem Janem Slumpem z Restorative Justice Netherlands'2 a Ev-

Esmrat‘ve’us“ce‘”‘/ ropskym férem pro restorativni justici’3 tim, kdo vznik projektu inicio-

STRATEGIES FOR CHANGE * * : : : * * * * https://www. val. Samotného projektu se G¢astni 10 evropskych statd, vedle Ceské
——’

£ = euforumrj.org/en/ republiky je to dale Albanie, Belgie, Estonsko, Irsko, Italie, Portugalsko,
. . ° ° ° ° . . . \50 ° ° ° ° . . . restorative-justice-strategies- Nizozemsko, Polsko a Skotsko.
RER change-rjs4c-2019-2023
® 14 . .
déle jen jako ,CM® nebo Smyslem projektu je:
O O © O O O O © Q' O O O O ® ® ® narodni skupina“
\ 1/  ptispét k pfeorientovani evropskych systémd,

o o . . . . . . . . o 5 . o o o o A legislativ, instituci, politik a postupd v oblasti
trestni justice ve prospéch restorativnich princip(,
pristupl a program(;

L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L] L]
sdilet Uspésné strategie pouzivané v rliznych
. . . . . . . . . . . . . . . . . . zemich k rozvoji trestniho prava, trestni
politiky, praxe a vefejného povédomi
o restorativnf justici;
urcit, jakym zplsobem miZe byt v uvedeném
sméru uzito ptijaté Doporuceni RE o R a jak
° ° * * * ° ° ° ° ° ° * * * ° ° ° ° nejlépe zajistit jeho Uspésnou implementaci
na Urovni jednotlivych statd
V kazdé z téchto zemi byl vytvofen koordina¢ni tym, tzv. Core Mem-
berst, ktery sestavad z mensiho poétu osob (cca. 3 - 5), jejichz Ukolem
° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° ° je aktivovat komunikaci se $irsi zainteresovanou odbornou verejnosti
a vytvorit tzv. Stakeholder‘s Group, tj. Sirsi odbornou platformu. Sou-
. . . . . . . . . . . . . . . . . . ¢asné maji Core Members za cil podpofit co nejsirsi moznou implemen-

taci Doporuceni, a to na vSech jeho Urovnich s respektem k narodnim
zkuSenostem, tradicim ¢i podminkdam. Snahou projektu tedy je, aby
J . . . . . . . ] J . . . . . . . ] s ohledem na narodni moznosti byla v jednotlivych zemich vytvofena
platforma ke spolupraci a souc¢asné byly hledany cesty, jak docilit ob-
sahové promitnuti Doporuceni na systémové Urovni jednotlivych statd,

* * : : : * * * * * * : : : * * * * a to vcetné prijeti odpovidajicich trestnich politik a legislativy a dale
podpofit rozvoj restorativnich program v praxi.
V Ceské republice byl projekt organizaéné v jeho prvotni fazi (2019 -
2021) zaétitén Ceskou kriminologickou spolec¢nosti. V obdobi od 2021 -
° ¢ y y y ° ° ° ° ° ¢ y y y ° ° ° ° 2024 probihé koordinace ¢eské ¢asti projektu v ramci ¢innosti Institutu
pro restorativnf justici.
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NARODNI SKUPINY
Jsou:

Mgr. Lukas Dirga, Ph.D. plk. PhDr. Pavel Horak, Ph.D. PhDr. Andrea Matouskova JUDr. Petra Masopust PhDvr. Jan Tomasek, Ph.D.

vrchni ministersky rada Reditel odboru vykonu vazby a trestu feditelka Probacni a mediacni sluzby Sachova, Ph.D. vyzkumny pracovnik
Odboru milosti a inspekce Generdlniho Feditelstvi VS CR predsedkyné Institutu
Ministerstva spravedinosti CR
a ¢len Katedry sociologie

Zdpadoceské univerzity v Plzni

Institutu pro kriminologii
pro restorativni justici, z.s/ a socidlni prevenci
koordindtorka projektu

Restorative Justice:

Strategies for Change
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< Kdybychom chtéli co nejjednoduseji fict, o ¢em je restorativni justice,
RESTORATIVNI lUSTlCE na nejobecnéjsi Urovni je mozno tento koncept oznacit jako jiny thel
nazirani na trestnou ¢innost a jiny pfistup k feseni jejich nasled-
kl. Co se vsak za onim oznacenim ,jiny“ skryva? Restorativni justice
predstavuje moderni pfistup k trestnimu pravu, ktery se v praxi zacal
etablovat od sedmdesatych let 20. stoleti a na teoretické Grovni od let
devadesatych.

HP A Rok 1974, Ontario, Kanada a dva mladici, ktefi ponicili 22 mistnich
sy & hel pOhled - nemovitosti. Z podnétu probacnich Urednikd pFisel ndpad, aby se
mladi pachatelé setkali s témi, kterym domy patfily. Se souhlasem
pfislusného soudce ndsledoval dialog o tom, co maji vytrznici udélat
pro to, aby skodu napravili.

Rok 1995, Howard Zehr vyddva svou publikaci Changing lenses,
ve které nastavuje nové paradigma pro trestni justici, vyzyva ke zméné
Uhlu pohledu a poloZenf si pro feSeni véci jiné vychozi otdzky:

Andrea Matouskova,
/Feditelka Probacni a mediacni sluzby/ Kdo byl poskozen/dotéen?

,Restorativn{ ptistup k fedeni nasledki trestného ¢inu zadal byt v praxi Jaké jsou jeho/jeji potieby?
uplatiovan diky tomu, Ze se lidé zacali na protipravni chovani ¢lent
své komunity divat jinyma o¢ima. Nep¥estali zlo nazyvat zlem a nadale Pro koho z dané udalosti vyplyvaji
povazovali protipravni chovani za neptipustné. Zadali ale jinak vnimat povinnosti a zavazky?
potteby obétf trestného ¢inu a zodpovédnost spolecnosti, ve které zili.
| dnes je pot¥eba, abychom se jako praktici, teoretici a legislativeci podivali Koho se dana situace dotyka
na prdci s pachatelem a obéti novyma oc¢ima a tento pohled uplatfiovali (kdo je do ni zapojen)?
ve svych pracovnich postupech. Myslim si, ze zména mysleni ndm umozni
nejen inovovat dosavadni zp(isoby prace, ale vyUsti v potiebu vést Jaké jsou p¥iéiny dané situace?
spole¢nou diskusi. Pfala bych si, aby to byl dialog o fungovani stavajiciho
systému trestni politiky v naf zemi a moZnosti jeho inovace.“ Jakou formou je vhodné zapojit jednotlivé
uéastniky do procesu Feseni a obnovy
" naru$enych lidskych vztah{?1s
Zehr, H.; Changing lenses: A new

focus on crime and justice. 3. ed.,

Stcrogt%a‘e: Herald Press, 2005, Restorativni pojeti spravedinosti vnasi na té nejobecnéjsi Grovni do ob-

elblalains (2 Zehy, 1l B lasti trestniho prava nové principy, vychodiska a cile, které promé-

do restorativni justice. Praha: nuji tradiéni nastaveni téchto systémd. To zdsadni, co se snazf res-

slisand pio pielziel 2 el torativni pFistup zd@raznit a do oblasti trestniho prava nové vnést,

Vv justici. 2003, str. 26-27 q . ; o 1 7. veo L v . .
je orientace na nahradu zplisobené Ujmy, pfijeti odpovédnosti a na na-
pravu narusenych mezilidskych vztaht s tim, ze trestnym ¢inem zasa-
Zené osoby jsou podporovany v tom, aby samy posilily své kompetence
k feSeni dané situace pomocf tzv. restorativnich programd.

Hynek Kalvoda,
/Asociace obdanskych poraden/

»Principy restorativni justice mi pripadaji komplexni,
spravedlivé a lidsky dobré.“
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Blize k tématu restorativnich
programi: Masopust Sachova, P;
Restorativni pFistupy

pfi feSeni trestné ¢innosti. Praha:

C. H. Beck. 2019, str. 133- 141

17

Z okruhu angloamerické pravnf
kultury je moZno jmenovat napt.
Novy Zéland, odkud jednak pochdzf
specificky typ restorativnich
programd, tzv. rodinné skupinové
konference (family group
conference) a kde jsou restorativn{
principy soucasti obecného
nastaveni cild trestniho Fizeni. Blize:
Sentencing Act 2002 (zejména ¢l. 3,
7 a 10); http://www.legislation.govt.
nz/act/public/2002/0009/latest/
DLM135342.html

Z evropského pravniho ramce je
ptikladem uvadéna Belgii, kde

po celé zemi existuje pro kazdého
dosazitelné nabidka restorativnich
program0 ve formé mediace, ktera
je urcena i pro fesenf zavazné
trestné éinnosti (zajistuji statem
podporované organizace Mediante
a Moderator). Pro Belgii je
specifické, ze od pocatku etablovani
restorativnich p¥istupt do zdejsi
trestnépravni oblasti existovala
silnd orientace i na vyuzitf
restorativnf justice pro dospélé
pachatele, a to pravé i v pfipadech
zavazné trestné c¢innosti. Blize:
Aertsen |.: Belgium. In: Dinkel F.;
Grzywa-Holten J.; Horsfiled P. (eds.):
Restorative Justice and Mediation in
Penal Matters: A stock-taking of legal
issues, implementation strategies
and outcomes in 36 countries. Vol. 1.
Ménchengladbach.: Forum Verlag
Godesberg GmbH, 2015, str. 49 - 50

Dagmar Doubravova,
/RUBIKON Centrum/

Tyto programy predstavuji bezpecné prostredi k setkani obétf, pachate-
|G a dalSich osob, které byly trestnym cinem zasazeny. Po celém svété
maji restorativni programy rizné formy a podoby, jsou rliznymi zpa-
soby propojeny nebo ucéinény soucasti trestniho Fizeni a vzdy vychazeji
ze tfi zakladnich typ(: mediace, konference, kruhy. VV evropském pro-
stfedf je i nadale typic¢téjsi mediace, z Nového Zélandu a Australie prisly
rodinné skupinové a restorativni konference, kruhy se svym vznikem
vztahuji k praktikam resenf konflikt& plvodnich obyvatel amerického
kontinentu. Obecné restorativni programy slouzi jednak k hlubsimu na-
plnéni potfeb obéti, kterd ma moznost konfrontovat pachatele s dopa-
dy trestného ¢inu na jeji zivot a klast pachateli otazky, jez ji pomohou
zaclenit celou situaci do jasnéjsiho kontext. Soucasné programy prispi-
vaji k narovnani vztahu mezi obéti a pachatelem a k nasycenf potfeby
obéti slySet, Ze to, co se ji stalo, nebylo spravné. Programy dale podpo-
ruji pachatele v prevzeti odpovédnosti za zplsobeny ¢in. Pro vSechny
zUcastnéné predstavuji restorativni programy pfilezitost k aktivnimu
zapojeni do feseni dané véci a naplnuji tak princip participace, ktery
stoji v jadru restorativniho konceptu.16

Restorativn( justice pfinasi novy uhel pohledu, jak trestnou c¢innost
a jeji nasledky tesit. Soubor principl, v jejichz popfedi stoji respekt,
dobrovolnost, aktivni pojeti odpovédnosti, nahrada zplsobené Gjmy,
naprava vztah(, vyvazeny a respektujici zajem o potteby vsech zlcast-
nénych, reintegrace trestnym cinem zasazenych osob a dalsi, predsta-
vuji novou tvar trestniho prava. Toto pojeti nenahrazuje, ale dopliiuje
stavajici principialni nastaveni trestnépravniho odvétvi prava. Efek-
tivni propojeni klasickych a restorativnich pristupd vytvari takové na-
staveni trestniho prava, které v sobé spojuje diraz jak na odpovédnost
jedince za své jednani, ochranu spolecnosti, tak na individualni potfeby
trestnym cCinem zasaZenych osob a komunit. Takovy pFistup prispiva
k tomu, Ze proces nalézani spravedlnosti nenf jen nezivym naplnénim
litery zakona, ale pfedstavuje vnitini individualni prozitek téch, jimz
trestny ¢in vstoupil do Zivota.

,Povazuji za dllezitou zejména participaci vsech dotéenych trestnym
¢inem. Na strané pachatele mdze byt zapojenim do feSenf trestného

¢inu posileno uvédoméni si jeho nasledkd pro obét i komunitu, coz

ma prokazatelny efekt na snizeni recidivy. Na strané obéti mze dojit

k naplnéni pocitu - nejsem i nadale jenom obét v trestnim Fizeni, mohu si
aktivné fici, jak si pfedstavuji ndpravu moji 4jmy. Zapojeni komunity vidim
jako dllezité pro vytvareni pocitu spravedlnosti a bezpeci v daném misté.

18
Blize k pfehledu mezinarodnich
dokument:

1) Masopust Sachova, P;
Restorativni pfistupy pfi fesenf
trestné ¢innosti. Praha: C. H. Beck.
2019, str. 15-23

2) https://restorativni-justice.
cz/o-restorativni-justici/odbornici-a-
system/; https://restorativni-justice.
cz/zdroje/mezinarodni-a-evropske-
dokumenty-k-rj/

9
Viz.:

1) Rezoluce Hospoddatské
a socidlni rady ¢. 2002/12,

o zakladnich principech restorativni
justice v trestnich vécech z roku
2002 (dostupné: https://www.
un.org/ecosoc/sites/www.un.org.
ecosoc/files/documents/2002/
resolution-2002-12.pdf

2) Doporudeni Vyboru
ministri R(99)19, o uziti mediace
v trestnich vécech z roku 1999
(dostupné: https://search.coe.
int/cm/Pages/result_details.
aspx?0bjectlID=090000168062e02b

Libor Vavra,
/prezident Soudcovské Unie/

Restorativni justice jiz usla pomérné dlouhou cestu a etablovala se
v uceleny pristup celosvétového vyznamu. V nékterych statech pted-
stavuji restorativni pfistupy vyznamnou soucast celého trestnéprav-
niho systému'?, jinde hraji okrajovou roli a jsou chapany jako nastroj
feSeni méné zavazné trestné ¢innosti ¢i jako pfistup pro fesenf krimi-
nality mladistvych, tak jak je tomu napt. i v Ceské republice. Od doby,
kdy se restorativni justice formovala na teoreticko-akademické trovni,
vénujf jejimu vyznamu pozornost téZ mezinarodnépravni dokumenty.
Jak na poli Organizace spojenych narod(, tak Rady Evropy ¢i Evropské
unie m@Zeme sledovat rostouci pozornost a vyznam, ktery je tomuto
chapani trestni spravedinosti vénovan.18 S jistym zobecnénim je mozno
fici, ze na zacatku slo zejména o podporu restorativnich principd a za-
pojeni restorativnich program( do trestniho fizeni1, pficemz nynf j
mozno sledovat takovy vyvoj, ktery chape restorativni justici jako kom-
plexni pristup k feSeni nasledkl trestné cinnosti, jenz zavad( do trestni-
ho Fizeni nové hodnoty a principy a zdUrazruje, Ze jde o pfistup, ktery
ma byt prosazovan ve vSech fazich trestniho fizeni a pro vSechny
trestné ¢iny bez ohledu na jejich zavaznost.20

| tak konzervativn{ prostredi, jakym je soudnictvi, se vyrazné zménilo ve prospéch
R). Je tfeba se zaméfit na tfi oblasti, mladé pravniky, asistenty a cekatele,
pak na rozhodovaci praxi Nejvyssiho soudu a kone¢né podporovat politiky, ktefi jsou

ochotni principy R) prosazovat, a¢ "dav voli¢d" by ¢asto vidél radéji opak.”

20

Viz Doporuceni RE o R}, ¢l. 8,13, 14, 19.

21

Novela trestniho Fadu &. 292/1993 Sb..
22

Novela trestniho Fadu ¢&. 152/1995 Sb.
23

Zakon ¢&. 257/2000 Sb., o Probaénf a
mediaénfi sluzbé

24

Novela trestniho radu ¢&. 283/2004 Sb.

25

Z&kon ¢&. 40/20009, trestni zakonik (§
55 odst. 2)

26

Novela trestniho Fadu &. 181/2011 Sb.
27

Zakon ¢&. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢ind.

28

Blize k restorativnimu charakteru
zminénych pravnich nastroj blize:
Masopust Sachova, P; Restorativni
pFistupy pfi feSenf trestné ¢innosti.
Praha: C. H. Beck. 2019, str. 36 - 61, 119
- 126, 144 - 151

Pro restorativni justici je nicméné pfiznac¢né, ze neexistuje jedna res-
torativni cesta ¢i jeden restorativni model, jak by k propojeni téchto
pfistupl do trestnépravni oblasti mélo dojit. MlZeme tak celosvétoveé
sledovat jak si restorativni pristupy na urovni jednotlivych statd hledajf
svou vlastnf cestu, a navazuji tak na své vlastni tradice, kapacity, moz-
nosti a vlastnf specifika. V tomto smyslu spo¢iva i vyzva pro Ceskou
republiku. V ¢eském trestnépravnim prostiedi je restorativni justice
¢asto davana do souvislosti s alternativnimi tresty a s alternativnimi
procesnimi nastroji (tzv. odklony od trestniho tizeni), ptipadné s posi-
lovanim procesnim prav poskozeného. Jiz v poloviné devadesatych let
20. stoleti jsou do c¢eského trestniho prava procesniho zavedeny insti-
tuty podminéného zastavenf trestniho stihani2! a narovnani22. V roce
2 000 nasleduje prijeti zakona o Probacni a mediacni sluzbé23 a zfizeni
dané instituce, do jejiz gesce bylo svéfeno zavedeni mediace v trest-
népravni oblasti. Nasleduje prijeti zakona o soudnictvi ve vécech mla-
deZe, zavedenf institutu podminéného odloZeni podani navrhu na po-
trestani v roce 200424, ptijeti nového trestniho zakoniku v roce 200925,
ktery alespon na teoretické Urovni stavi do popredi tresty nespojené
s odnétim svobody, v roce 2011 rozsiteni naroku poskozeného i na ne-
majetkovou Ujmu2é a prijeti zakona o obétech trestnych ¢inll o dva
roky pozdéji27.28

Restorativnf justice / jiny Ghel pohledu
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Vsem témto kroklm je spolecny cil podpofit takova feseni trestnf véci,
kterd budou reflektovat potieby obéti trestného ¢inu a zaroven ne-
budou stavét na Cisté odplatném pristupu k pachateli. V duchu téch-
to legislativnich zmén a s tim souvisejicich zmén v praxi mame casto
za to, Ze restorativnf justice je naleZitou a stabilni soucasti ¢eského
trestnépravniho systému. Je tomu tak doopravdy? Rozumime tomu,
Ze restorativni pFistup vychazi (na Grovni Gcelu trestniho Fizenf) z po-
tfeby nahrazenf Gjmy a narovnani narusenych mezilidskych vztah@?
Chapeme, Ze alternativni trest je restorativni pouze tehdy, pokud vede
pachatele k odpovédnosti jako vnitfnimu prozitku a motivuje ho k na-
hradé zplsobené skody a Ujmy? Je nam srozumitelné, ze trestni Fizenf
ma restorativni prvky, pokud vytvari prostor pro naplnéni potfeb obéti,
pro respekt k jejimu pfibéhu a podporuje feseni, ktera k uzdraveni obét
potfebuje? Rozumime slovu restorativni? Ve snaze aktivné reflekto-
vat tyto otdzky jsme prijali vyzvu stat se soucasti evropského projek-
tu Restorative Justice: Strategies for Change. Nasi snahou je pfispét
k tomu, abychom spole¢né dokazali vyvoj poslednich dvaceti let zhod-
notit ve svétle principl a vizi, které nam preklada Doporuceni RE o R},
tj. dokumentu, ktery je sam vysledkem cesty, jez restorativni justice
na evropském kontinentu od devadesatych let usla.

pRestorativni justice neni mapa,
ale kompas!“

Howard Zehr




DOPORUéENI, 29 Doporuceni RE o R] bylo pfijato na podzim roku 2018 a predstavuje

Viz Doporuceni RE o R}, ¢l. 8, 13, posledni z fady vyznamnych evropskych pravnich dokument(, které se

RADY EVROPY 14, 19. k danému tématu vztahuji. Doporuceni navazuje na dfive pfijaté Dopo-

O RESTORATIVNI’ lUSTICI i.%vemresm(ho ¥adu & 292/1993 rucenf Rady. Evropy o mediaci v trestniph vécgch z'roku 199929, které
Sb.. se soustfedilo zejména na podporu uziti mediace jako samostatného

v TRESTNI'CH VECECH iﬂovelatrestn‘,ho T institutu v _rémci trestniho fizeni. Obdobné Smérnige EU o obétech
b, trestnych ¢in(i3° podporuje uziti restorativnf justice jako zplsobu fe-

Senf nasledkd trestné ¢innosti s tim, ze zd@raznuje podporu restorativ-

nich programt a vytvoreni bezpeénych mechanismd pro jejich realizaci

tak, aby byly poskytnuty dostate¢né zaruky pro pfedchazeni viktimiza-

ci obéti. Doporuceni RE o R] jde vSak svym zabérem a podporou resto-

rativni pristup@ mnohem dale. Je tomu tak z toho ddvodu, Ze miZeme

jasné sledovat posun od chapani restorativni justice jako ekvivalentu

k restorativnim program@m k Sifeji chdpané perspektivé. Napliiuje se

v 1, tak pojeti Howarda Zehra o potfebé zmény Uhlu pohledu. Doporuceni

Rada EVl’Opy Fika: totiz restorativni justici definuje jednak jako prostor pro vytvofeni

,,dO budoucna restorativné“ dialogu (restorativni programy), ale sou¢asné téZ jako soubor princi-
pl, kterymi je tfeba podpirat veskeré reformy trestni justice.3

Petr Forejt,
/Ministerstvo spravedInosti/

,Vedle vyznamu pro poskozeného, ktery se takto mlze snaze vyrovnat
s dlsledky spachaného trestného ¢inu a dosahnout satisfakce

¢i odskodnéni, ma RJ vyznam zejména z hlediska uvédomeéni si
dlsledkd spachaného trestného ¢inu a Usili o jejich napravu ze strany
pachatele, kdy prijeti viny, uvédoméni si dopadd spachaného trestného
¢inu je podstatnym predpokladem Uspésné reintegrace pachatele

do spolecnosti.

»Restorativni justice“ oznacuje jakykoli proces, ktery umozriuje tém, ktefi
byli poskozeni trestnym cinem, a tém, kteff za tuto Ujmu odpovidaji, aby
se v pfipadé dobrovolného souhlasu aktivné zicastnili vyfeseni zdleZitosti
e vzniklych v ddsledku trestného ¢inu, a to za pomoci Skolené a nestranné
Cl. 3 Doporudeni RE o RJ tfeti strany (ddle jen ,facilitdtor).32
£ L Postupy, které nevyuzivaji dialog mezi ob&tmi a pachateli, Ize i tak na-
Cl. 8 Doporuceni RE o RJ . o 4 8 oz , fog
2% vrhnout a realizovat zplsobem, ktery je v Uzkém souladu se zakladnimi

¢l.13 Doporugeni RE o R principy restorativni justice.33
Za tyto zakladni principy povazuje Doporuceni nasledujici:
s princip nahrady zplsobené Ujmy

princip participace Ucastnik(34

Milan Svoboda,
/KanceldF vefejného ochrdnce prdv/

Pokud trestni systém nema jen izolovat pachatele, ale také napravovat jej

a jim zplsobené skody, pak R) predstavuje velmi efektivni zplsob, jak toho
dosahnout.

Doporuéeni RE o R v trestnich vécech &1




35

Cl. 14 Doporuéeni RE o R|

36

Cl. 18 Doporuéen( RE o RJ
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Cl. 22. a 23. Doporuéen{ RE o R|
38

Kapitola VI. Doporuéeni RE o R)
39

Cl. 6 Doporuceni RE o R
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§ 1 trestniho fadu

Tyto zakladnf principy pak dopliiuje soubor dalsich,
neméné ddlezitych princip(, mezi které se fadi tyto:

dobrovolnost

poradni, zdvorily dialog

spravedliva péce o potfeby a zajmy zlUcastnénych
proceduralni rovnost

kolektivni, na konsenzu zaloZzena dohoda

zaméreni se na odskodnénf, reintegraci a dosazeni
vzajemného pochopeni

vyhnuti se dominanci

Uvedené principy by mély slouZit jako ukazatel pro jakékoliv dal$i/nové
reformy v trestni justici.35 Je tak vytycen smér, kterym by se staty mély
ubirat a na co by do budoucna mély klast zfetel. Doporuceni RE o RJ
se timto stava evropskym pravnim dokumentem, ktery poprvé chape
restorativni justici jako uceleny koncept, jasné stanovi priority, které
je tfeba efektivné a Uc¢inné zapojovat do stavajicich podob trestnéprav-
nich Uprav jednotlivych statl. Na tomto misté je tfeba zdlraznit, Ze ne-
jde o nahrazenf stavajicich trestnépravni legislativa praxi jinym koncep-
tem, ale o Uc¢inné doplnénf a propojeni stavajiciho o principy a zasady,
jez soucasnému nastaveni trestnf justice chybf. Akcent je tedy jasné
staven na potfebu nahrazeni Ujmy obéti a naplnénf jejich dalSich po-
tfeb a na podporu hledanf individualizovaného feseni, do kterého jsou
Ucastnici dané véci zapojovani idealné pomoci restorativnich programd.
Tyto programy pak maji byt ve svétle Doporuceni vSeobecné dostup-
nou sluzbous3éa stat by mél zajistit, aby tato sluzba byla téZ bezpecna,
a to jak v navaznosti na procesni prava danych osob v trestnim fizeni3?,
tak aby byly zajiStény zakladni pfedpoklady pro bezpeénou realizaci
programu jako takového.38 Soucasné jsou staty podporovany v tom,
aby tyto programy byly dostupnou sluzbou v jakékoliv fazi trestniho
fizeni3e.

Vyznam Doporuéeni pro legislativu, praxi i politiku jednotlivych stat@
v oblasti trestnf justice tak spociva ve dvoji vyzvé. Ta prvni, od které se
odviji v3e ostatni, je v pochopeni a zakotveni restorativnich princip(
jako soucasti ostatnich tGcell a zakladnich principd jak hmotné, tak
procesné-pravni Upravy trestniho prava. Toto ukotveni v legislativé ma
zdsadni vyznam pro nase mentalni nastaveni, jak bude fizeni vedeno,
a taktéz, co od néj ve vysledku ocekavame. Zjednodusené fec¢eno, na-
stavi se tim novy/jiny smér, ktery bude na principidlni Grovni dekla-
rovat, proc toto fizeni mame. Od definovanych Gcell trestniho Fizeni,
kterym je v CR nalezenf a potrestani pachatele4o, tak mame $anci se

posunout smérem, ktery bude akcentovat napravu zplsobené Gjmy
a mezilidskych vztahd, naplnéni potfeb poskozeného (obéti), uvédo-
meéni si odpovédnosti a prijeti krokl k napravé na strané pachatele,
reintegrace vSech z(c¢astnénych, a to vse pfi podpore vyuziti dialogické
roviny a rlstu kompetenci k feSenf konfliktu trestnym ¢inem zasaze-
nych osob. Jak bylo uvedeno vyse, nejde o nahrazenf stavajiciho nasta-
veni, ale o efektivni propojeni ,starého“ a ,nového®. Jde o symbiotické
feSeni, které vytyci novy smér trestnimu Fizenf jako takovému.

Nové principidlni vytyceni nema vyznam jen pro konkrétni feSenou
véc, ale nese soucasné potencial zmény pro nastaveni spoleé¢nosti
k dané oblasti jako celku. Takové hodnotové nastaveni vede jednak
ke zméné pohledu vsech instituci, organd i jednotlived pfi vykonu je-
jich prace v ramci trestniho Fizeni, ¢imz je ovlivnén jejich pfistup i po-
hled na danou véc, vybér procesnich nastrojd, zplsob vedeni dané véci
a v neposledni fadé i vnitfni nastaveni a zplisob komunikace s Gcastni-
ky trestnfho Fizeni. Vedle toho ma zména nastaveni Ucelu a zakladnich
principt (zdsad) dopad na zplisob vyuky v dané oblasti, pfemyslent
odborné i laické vefejnosti o vhodnosti volenych prostifedkd i jejich
pochopeni, ze trestny ¢in nenarusuje jen pravni normy, ale Zivoty kon-
krétnich osob a v souvislosti s tim i Zivot celé spole¢nosti. Principidln{
prenastaveni vychozich mantineld jde tak v ruku v ruce se systémovou
zménou v dané oblasti a v disledku toho i s promitnutim zminénych
princip do kazdodenni prace vSech, ktefi se na feseni konkrétnf véci
podili.

Old¥ich Matousek,
/FF UK, Katedra socidlni prdce/

,RJ je ndro¢na tim, Ze ob¢anim dava pravomoc fesit vlastni véci,
pricemz prijmout takovou odpovédnost znamena unést riziko vlastniho
selhani, nezvladnuti této Ulohy a také unést to, ze se pak nebude mozné
vymlouvat na nefunkénf autoritu.

Druhym vyznamovym aspektem Doporuceni je vytvafeni prostoru
pro dialog a diiraz na osobni aspekt trestni véci. Restorativni justice
timto nepopira vefejny zajem na feSenf dané véci, ktery je atributem
trestniho prava jako takového. Dopliiuje ho v$ak o nastroje, jez pomoci
dialogu a dalsich restorativnich pfistupl cili na osobni rovinu dané-
ho ptipadu, kterd z velké ¢asti z(stava v trestnim Fizeni neoslovena.
Bezpecna forma dialogu tak vyplnuje prostor, kde dlouhodobé trestnf
pravo neni schopno pfinaset vhodné postupy a feseni. Obét ziskava
moznost Fict svij pribéh, konfrontovat pachatele osobné s dopady jeho
¢inu na svlj zivot, ptat se na otazky, které v trestnim Fizeni nema moz-
nost polozit, ale pro jeji proces uzdraveni jsou zasadni. Taktéz dostava
moznost prevzit nad feSenim véci kontrolu, ¢imzZ jsou posilovany jeji
kompetence k vymanéni se z ,bezmocné“ situace. Pachatel celf véci
pfimo, nem@ze se “schovat” za svého obhdjce, je nucen pohlédnout
pravdé do oci. Takova konfrontace ma potencial Iépe prispét k prijeti
jeho opravdové odpovédnosti, coZ je zcela jiny proces, nez byt kon-
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frontovan se slovy rozsudku ,vinen®. Restorativni programy, stejné jako
vySe zminéné principy, trestni fizeni nenahrazuji, ale ve vhodnych pfi-
padech doplnuji. PFispivaji nejen k nalezenf vhodného feseni dané véci
pro viechny Ucastniky, ale souc¢asné podporuji vnimani celého procesu
jako spravedlivého.

Na pocatku 21. stoleti tak stojime pred kfizovatkou, pficemz o dalSim
sméru rozhodne, jestli budeme vnimat vztahovou linku trestnf véci jako
podstatnou soucast nalézani spravedlnosti v trestnim pravu. Doporu-
¢eni RE o RJ udava pro budoucnost jasny restorativni smér. Na této
cesté stojf v centru pozornosti ta/ten, komu bylo trestnym ¢inem ubli-
Zeno a jeji/jeho potteby. Z4 zdkladni principy Doporudeni povaZuje
princip nahrady zp@isobené tjmy a princip participace. Ujma a dialog
jsou tak centralnimi elementy, ukazateli na naSem rozcesti.

Restorativni justice dostupna

pro kazdého,

v kazdé fazi trestniho Fizeni,

bez ohledu na zavaznost trestného cinu.




RESTORATIVNI JUSTICE
A KRIMINOLOGICKE VYZKUMY
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Viz napt. Umbreit, M.; Coates, R.B,;
Vos, B.: Victim offender mediation:
an evolving evidence-based
practice. In: Sullivan, D.; Tifft, L.:
Handbook of Restorative Justice, s.
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Srov. Tomasek, ). a kol.: Rodinné
skupinové konference. Praha: IKSP,
2019.

Jednou ze zasadnich otazek, na niz je nutno v souvislosti se snahami
o Vétsi prosazeni restorativni justice nalézt uspokojivou odpovéd, je
realna uc¢innost opatfenf ¢i program, které toto hnuti pro feSeni trest-
nych ¢ind nabizi. Kromé jiného jde o zjisténi, zda lidé dotéenf trestnym
¢inem, maji opravdu potieby ¢i prani, které teorie restorativnf justi-
ce predpoklada, a zda mediace, rodinna skupinova konference nebo
jiny typ restorativnich postupl tyto potreby skutecné fesi zplisobem
vhodnéjsim a efektivnéjsim, nez jaky nabizi ,klasicka“ trestnf justice.
Jako velmi dllezité je nutno vnimat také téma vychovného dopadu res-
torativnich programd na pachatele. Za efektivni jsou totiz v moderni
kriminalnf politice povazovany primarné ty tresty ¢i opatieni, které pro-
kazatelné snizuji miru nasledné recidivy. V takovy Ucinek restorativnich
metod jejich zastanci v zasadé véri, nebot predpokladaji, ze oteviena
konfrontace s obéti zdlraznf v ocich pachatele lidsky rozmér jeho ¢inu,
a pfiméje ho tak nejen prevzit za své chovani odpovédnost a odcinit
jeho nasledky, ale téZ vyhnout se do budoucna dalsimu problémovému
jednani.

V poslednich desetiletich byla uskute¢néna cela fada kriminologickych
vyzkumd, které se uvedenymi otazkami zabyvaly. Staly se také jednim
z d@vodU, proc¢ restorativni justici dnes jiz malokdo vnima pouze jako
urcity ,filosoficky smér“ v oblasti trestnf politiky. Dlikazy, Ze p¥isluSna
opatfeni funguji v praxi, jsou totiz velmi pfesvédcivé. Potvrdilo se
napfiklad, Ze vétSinu obéti vedou skuteéné k tcasti v restorativnim
programu motivy, z nichz restorativni justice vychazi. Velmi ¢asto
se jednd o touhu zjistit vice o samotném trestném ¢inu a o vsem, co
k nému vedlo, o potfebu sdélit své pocity pachateli a slySet od néj
upfimnou omluvu, a také o prani vyjadrit se k celému ptipadu a k moz-
nostem jeho Fedeni. Cast ob&ti navic vita p¥ileZitost vyhnout se zdlou-
havému procesu u soudu, pfipadné vér(, ze tento zplsob projednant
zvysi pravdépodobnost, ze se od pachatele dockaji financniho ¢i jiného
odskodnéni. Vyjimkou ovSem nejsou ani ryze ,altruistické dlvody* kdy
obét doufa, Ze dany program ¢i projekt napomUze tomu, aby se pacha-
tel polepsil#1. Stoji ostatné za zminku, Zze v ramci vyzkumu, uskutec¢né-
ného v roce 2019 v nasich podminkach, byla touha pfispét k napravé
pachatele ¢astéjsim motivem pro Gcast obéti na rodinné skupinové
konferenci nez snaha ziskat od néj nahradu Skody#2.

Pro posouzeni samotné efektivity restorativnich opatfenf se v krimino-
logickych vyzkumech vyuzivaji dvé zakladni méritka ¢i kritéria, a to
uspokojeni potieb pfimych Gcastnikli na strané jedné, a mira na-
sledné recidivy pachateli na strané druhé. Prvné jmenované hledisko
je nejcastéji odvozovano ze zkusenosti obéti s prlibéhem a vysledkem
prislusného programu ¢i projektu. Sledovany jsou pritom obvykle jak
prvky procedurélni (tedy naptiklad to, zda ma obé&t skutedn& moznost
vyjadrit béhem jednani svoje pocity a nazory, klast pachateli otazky ci
se v dostatedné mite vyjadtit k FeSenf ptipadu), tak prvky restorativnf
(ptedevdim v tom smyslu, zda dojde k obnoveni narudenych vztah,
coz se mlze projevit naptiklad zménou postoje obéti k pachateli nebo
vyjadienim odpudténf). Zavéry vyzkumu tohoto typu jsou jednoznacné.
Ukazuje se, Ze naprosta vétSina obéti je se svou Gcasti na resto-
rativnim programu spokojena. Témér vzdy oceriuji, Ze se jednalo o
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K této problematice viz napf.
Gavrielides, T.: Restorative justice
theory and practice: Addressing the

discrepancy. Helsinki: HEUNI, 2007;

Shapland, J., a kol.: Restorative
justice: the views of victims and
offenders. London: Ministry

of Justice 2007; Van Camp, T.,
Wemmers, J.: Victim satisfaction
with restorative justice: More
than simply procedural justice. In:
International Review of Victimology,
12(2), s. 117-143, 2013; Tamarit,

J., Lugue, E.: Can restorative
justice satisfy victims needs?
Evaluation of Catalan victim-

offender mediation programme. In:

Restorative Justice: An International
Journal, 4(1), s. 68-85, 2016.

Michal Spejra,
/Institut pro kriminologii a socidlni prevenci/

moznost dozvédét se od pachatele vice o motivech a podminkach jeho
skutku, stejné jako o prilezitost projevit vlastni emoce a pocity, které
se k danému skutku vazi. Klicovy vyznam ze zminéného proceduralniho
hlediska ma pro obéti zkusenost, Ze se mohly vyjadtit k fesenf pfipadu,
a také pocit, Ze restorativni justice zd{raznuje respektujici a spraved-
livy pFistup ke vSem Ucastniklim. Nelze prehlédnout, Ze experimentaln{
studie, které srovnavaly nazory Ucastnikl standardniho Fizeni s Gcast-
niky mediace, dosly k poznatku, ze restorativni postup vede u obétf
vyrazné castéji k nabyti dojmu, ze zplsob projednani a feSeni ptipadu
zajistil celkové naplnéni principu spravedInosti43-

,Nikoliv ndhodou nalézame restorativni pfistupy castéji tam, kde
existuje fungujici komunita a skutecné zivé spolecenstvi ,otevienych“
lidi. V CR je vnimani Glohy tzv. ob&anské spoleénosti, dle mého nazoru,
stdle jeSté do uréité miry poznamenano velmi pomalym uzdravovanim

z vSudyptitomnych dlsledkl totalitniho rezimu, ktery v nasi spolec¢nosti
zanechal rezidua sklon@ k pasivité, individualismu, neddvére atd.. V tom
spatfuji vyznamnou prekazku pro dalsi rozvoj restorativniho uvazovani,

a to nejen v justici!“

4t
Srov. napf. Daly, K.: Conferencing
in Australia and New Zealand:
variations, research findings and
prospects. In: Morris, A., Maxwell,
G.: Restorative justice for juveniles:
conferencing, mediation and circles.
Oxford: Hart Publishing, 2001.
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Rozum, J. a kol.: Uplatnéni mediace
v systému trestn/ justice Il. Praha:
IKSP, 2010.

O néco méné presvédcivé ve srovnani s prvky proceduralnimi jsou
vysledky tykajici se prvkd ryze restorativnich. Takové zjisténi by nas
ale nemélo prekvapit, nebot samotna ,férovost jednani automaticky
nezarucuje, ze se obé strany shodnou na uspokojivém fesSeni, obét pfi-
jme omluvu pachatele a vztah mezi nimi se podafi napravit. Vyzkumy
naznacuji, ze v tomto sméru vzdy velmi zavisi na typu trestné cinnosti,
utrpéné skodé, motivaci Ucastnikd ke vzajemnému setkani nebo na pfi-
padném predchozim vztahu mezi pachatelem a obéti. Zasadni vyznam,
od néhoz se naplnéni restorativnich principd odviji, ma kazdopadné
ochota pachatele upfimné se za trestny ¢in omluvit, prevzit za néj od-
povédnost a aktivné se zajimat o moznosti, jak zplsobené skody vlast-
nim pri¢inénim napravit#4..

Poznatky uvedeného druhu plné potvrdily studie, uskute¢néné v ces-
kych podminkach Institutem pro kriminologii a socidlni prevenci.
Ve vyzkumu, vénovaném mediaci“>, vyjadfilo 92% obéti celkovou
spokojenost s icasti a 90% s vysledkem. Celkem 94% obéti mélo
pocit, Ze béhem jednani dostaly dostatecny prostor pro vyjadreni svych
pocitl a nazorl, 82% povazovalo za ddlezité, Ze pachateli mohly sdé-
lit, co si mysli a citi. Pro 89% bylo dllezité, ze se vyjadrily k resenf
pripadu a 78% se po mediaci citilo |épe nez pred ni. Za zminku stoji
i to, Ze 65% obéti po mediaci uvéfilo v jeji vychovny efekt, byt jen
32% zménilo ndzor na pachatele k lepSimu. Detailnéjsi analyza dat pak
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Viz vyse citovana publikace
Tomasek, J. a kol. z roku 2019.
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Pro pfehled vyzkum@ k tomuto
tématu viz zejména Umbreit, M.S.,
a kol.: Victim offender mediation:
an evolving evidence-based
practice. In: Sullivan, D., Tifft, L.:
Handbook of restorative justice, s.
52-62. London: Routledge, 2008.
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Vice k této problematice napt.
Rozum, J. a kol.: Efektivita trestni
politiky z pohledu recidivy. Praha:
IKSP, 2016.

49

Srov. Ward, T., Maruna, S.:
Rehabilitation. Abington:
Routledge, 2007.

50

Srov. Lauwaert, K., Aertsen, |.:
Desistance and restorative justice:
mechanisms for desisting from
crime within restorative justice
practices. Leuven: European Forum
for Restorative Justice, 2015.

mimo jiné ukazala, zZe pocity, které si obét z mediace odnesla, byly
do znacné miry podminény jiz jejimi pocity ¢i postoji pfed samotnym
setkanim s pachatelem, respektive motivy, které ji k Gcasti na mediaci
vedly. Spokojeny byly totiz pfedevsim obéti, které ke vstupu do me-
diace vedla touha hovotit o nasledcich ¢inu nebo slySet od pachatele
omluvu, naopak kriticky se k tomuto opatfeni vyjadfovali v podstaté
jen ti Ucastnici, kteff o jeho smyslu pfedem pochybovali.

Obdobnym zplsobem byly dotazovany také obéti, které v letech 2014
- 2015 podstoupily v Ceské republice rodinnou skupinovou konferen-
ci“6. | v tomto pripadé hovoti vysledky velmi priznivé. VSechny obéti
mély pocit, Zze dostaly dostatek prostoru pro vyjadieni svych po-
cith a nazort, 97% uvedlo, Ze se mohly vyjad¥it k FeSeni pfipadu,
a podle 86% se podafilo dospét k dohodé. Celkem 94% obéti se
ohledné celého ptipadu citilo po konferenci |épe nez pred ni a 97%
své (casti ani v nejmensim nelitovalo. Pokud jde o pribéh konference,
95% obéti ziskalo z pachatele dojem, Ze se za svij ¢in stydf, a 97% vni-
malo u rodinnych pfislusnikd pachatele, Ze maji zajem, aby se polepsil.
MozZna i proto na néj zménilo 94% obéti nazor k lepSimu a 92% uvéfilo
ve vychovny efekt konference.

Znacné mnozstvi kriminologickych vyzkum usiluje také o zohled-
nénfi druhého z vyse nastinénych méritek Uc¢innosti, tedy o odpovéd
na otazku, zda Gcast na mediaci ¢i jiném restorativnim opatfeni vede
k nizsi mite recidivy pachatell. Oproti studiim zaméfenym na uspoko-
jeni pottreb ptimych Gcastnikl jsou vSak v tomto pripadé vysledky spise
smiSené ¢i nejednoznacné. Najdeme sice vyzkumy, podle nichz pachate-
lé Ucastnici se restorativniho programu nasledné recidivovali méné nez
pachatelé z kontrolnich skupin, avsak ve vyzkumech jinych byly rozdily
v podstaté zanedbatelné, pfipadné se naklonily v mirny neprospéch
restorativnich postup@47-. Dlvodem tohoto nepfilis uspokojivého stavu
soucasného kriminologického védéni m@ze byt kromé jiného i znacné
problematické vymezeni samotného pojmu recidiva, stejné jako rada
metodologickych obtizi spojenych s jejim sledovanim, ¢i spise s vypo-
védni hodnotou dat, kterd o pfipadné dalsi trestné ¢innosti pachatel
mame k dispozici48.. Sami kriminologové navic opravnéné upozornuji,
ze k otdzce vychovného vlivu jakékoli intervence bychom méli pfistu-
povat realisticky. Faktor(, které rozhoduji o dalsim chovani pachatele,
je cela fada, pricemz vyzkumy kriminalni kariéry jasné ukazuji, ze vliv
opatfeni trestni justice je ve srovnani s vlivy plsobicimi v bézném Zivo-
té o poznanf slabsi“%-. Bylo by proto notné naivni se domnivat, Ze Ucast
na zhruba hodinovém setkani s obéti dokaze zcela zvratit ¢asto i vel-
mi nepfiznivy dosavadni vyvoj pachatelova osudu®0.. Zda se nicmé-
né, ze celkovy potencial restorativnich opatfeni je i vtomto smé-
ru slibny, nebot se principialné neorientuji jen na problematickou
minulost pachatele jako ,klasické tresty“, ale naopak hledaji jeho
silné a pozitivni stranky, a to zejména ve smyslu schopnosti aktivné
od¢éinit, co svym skutkem zptsobil. V tomto sméru odpovida medi-
ace i dalsi restorativni opatteni pozadavkdm, jaké na efektivni zp@sob
zachdzeni s pachateli a na snahu o jejich reintegraci do spole¢nosti
kladou aktualni poznatky z vyzkum@ zamérenych na proces ukoncovant
kriminalni kariéry>1-.
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Pro ptehled vyzkumd na toto téma
viz napt. Tomasek, . a kol.: Probace
a jeji efektivita pohledem pachateld,
vefejnosti a médif. Praha: IKSP, 2019.
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Rozum, J. a kol.: Uplatnéni mediace
v systému trestni justice I. Praha:
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Vystupy z dotaznikového Setfenf
budou v online verzi od dubna 2021
dostupné na www.restorativni-
justice.cz.

Dilezity podnét, ktery mlizeme z existujicich studii vycist a ktery rov-
néz souvisi s Uvahami o dal$im rozvoji restorativni justice u nas, jsou
postoje samotnych obc¢an( ke kriminalité a jejimu trestani. Jednim z da-
vod(, pro¢ se nékteré instituce odpovédné za realizaci kriminalni po-
litiky zdrahaji podpofit vétsi vyuzivani rliznych alternativnich opatfenf
¢i pFistupl, totiz mGze byt i obava, Zze jim nenf naklonéna vefrejnost,
ktera v otazce zachazeni s pachateli trestnych ¢inl jednoznacné prefe-
ruje velmi tvrdy a nekompromisni pfistup, zalozeny na pfisném trestani.
Ackoli je tento obraz ,punitivnich obcan(“ bran za témér samoziejmy,
ve skutecnosti hovofi kriminologické vyzkumy o nécem jiném. Verej-
nost sice na jednu stranu zastava nekompromisni postoje v{ci pachate-
[Gim zavaznych skutk, avsak u ¢int méné zavaznych je o poznani sho-
vivavéjsi a neorientuje se pouze na tresty, nybrz i na moznost napravy
a vychovy vsude tam, kde citi smysl| takového Usili. Vétsi podpofe riiz-
nych alternativnich opatfeni ¢asto brani spisSe mala informovanost
o jejich existenci nebo o podminkach jejich vykonu>2. Jak ostatné
ukazaly vyzkumy uskuteénéné v Ceské republice, pokud obéanéim
zakladni principy téchto opatfeni osvétlime, vétsina s nimi projevi
souhlas. V pfipadé mediace naptiklad vyslo najevo, Ze pro jeji vyuzi-
vani ve vhodnych pfipadech by bylo 69% éeskych obéani>3. Podporu
vefejnosti pro restorativni justici mizeme navic ocekavat i na zakladé
vSeobecného zajmu o potfeby obéti, respektive o zplsob, jak na né
systém trestni justice reaguje. Bylo by chybou pfehlédnout, Ze pod-
le 57% nasich obéan( by obéti trestné é¢innosti mély mit moZnost
vyjadFit se k trestu pro pachatele a podle 74% je nahrada skody
z hlediska feseni trestného ¢inu stejné dalezita jako uloZeni trestu.
Pro 11% Cechi je pak dokonce tato nahrada dillezitéjsi nez samo
potrestanis4. | zjisténi tohoto druhu napovida, Ze pti prosazovani za-
kladnich principt a myslenek restorativni justice se rozhodné nemusi-
me obavat odporu vetejnosti, ale naopak spiSe ocekavejme jeji podpo-
ru. Nutnou podminkou k tomu je ale samozfejmé nalezeni vhodného
zplsobu, jak ji s konceptem restorativni justice nalezité seznamit.

92 % obéti projevilo celkovou spokojenost
s icasti na mediaci a 90% s jejim
vysledkem

vSechny obéti rodinné skupinové
konference mély pocit, Ze dostaly
dostatek prostoru pro vyjad¥eni
svych pocitii a nazori,

86 % se podatilo dospét k dohodé

mediaci podporuje 69% ceskych obéanii

V ramci jedné z aktivit projektu ,Restorative Justice: Strategies
for Change“ v Ceské republice probé&hlo v zaFi 2020 dotaznikové $et-
feni mezi pracovniky Vézeriské sluzby CR55, které zaméFilo na jejich
postoje a nazory k problematice restorativni justice a moznostem jeji-
ho uplatnéni v prostiedi ceskych véznic. Sbér dat zajistila sama Vézen-
ska sluzby formou interné distribuovaného on-line dotazniku. Dotaznik

Jan Rozum,

zjistoval nazor praktikd na smysl i mozny Ucinek nejcastéjsich progra-
mU s restorativnimi prvky ve véznicich, a to s programy zamérenymi
na zvysovani pocitu odpovédnosti pachatele vici obéti trestného ¢inu,
na setkani odsouzenych s obétmi nesouvisejicich trestnych ¢ind, me-
diaci odsouzeného s obéti, kterou svym ¢inem poskodil, mediaci mezi
odsouzenymi, mediaci mezi odsouzenymi a zaméstnanci véznice, a také
na vyuziti restorativnich technik v ramci ptipravy odsouzeného na pro-
pusténi. Zjistovan byl také celkovy postoj pracovnik( k restorativnim
principlim, stejné jako subjektivné vnimana informovanost o této pro-
blematice.

/Institut pro kriminologii a socidlni prevenci/

»Za prekazky rozvoje R Ize také spatfovat obecnou neochotu justice
ke zméné, zazité stereotypy o Ucinnosti nepodminéného trestu odnétf
svobody (i u bagatelnich trestnych ¢&in(), pfesvédéenti, ze pouze

nepodminény trest napravuje.
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viz webové stranky Probacni

a mediaénf sluzby: https://www.
pmscr.cz/download/projekty_KSII_
Metodika_VIT_200825.pdf
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viz webové stranky Mezinarodniho
vézeriského spoledenstvi: https://
mvs.cz/building-bridges/

Do dotaznikového Setfeni se zapojilo celkem 225 respondentd, ptso-
bicich ve Vézeriské sluzbé na rliznych pracovnich pozicich. Zastoupeni
byli Feditelé véznic (10 respondentd), vedouci oddéleni vykonu trestu
(32), vychovatelé (70), psychologové (26), socidlni pracovnici (37) i spe-
cidlni pedagogové (50). Vé&tsina respondenti vyjadFila kladny vztah
k tomu, jak R] pohliZi na trestny &in a moZnosti jeho Fedeni (tedy
vnimanf zloc¢inu jako osobnf zdlezitosti, na jejimz feSeni by se pokud
mozno méli podilet p¥imi G¢astnici). Zdsadnim zplsobem ho odmita
pouze desetina pracovnikl, naproti tomu vice jak 40 % jsou tyto prin-
cipy velmi blizké.

Za nejslibnéjsi pro oblast vézeristvi povazuji pracovnici VS CR res-
torativni programy vyuzivajici techniku kruhu p¥i pfipravé odsou-
zeného na propusténi. Vice neZ 60 % dotazanych by ocenilo, pokud
by byl program tohoto typu realizovan ve véznici, kde sami pracuji. Vice
nez poloviné respondentd se jako relativné ptinosné jevi také programy
na zvy$ovani pocitu odpovédnosti pachatele vii¢i ob&tem (napt. tHmé-
si¢nf skupinovy program pro véznéné osoby Vnimam i Tebe vytvoreny
Probaénf a media¢ni sluzbou5é a realizovany nyni ve 12 véznicich), me-
diace mezi odsouzenym a obéti i setkanf odsouzenych s obétmi nesou-
visejicich trestnych &ind ( mezindrodni program Building Bridges reali-
zovany nevlddni organizaci Mezinirodni vézeriské spoledenstvi z.s.57).

Mnoho zajimavych a inspirativnich podnétl vyplynulo z otevienych
otazek, v jejichz ramci mohli respondenti svéfit své vlastni postifehy
a naméty k jednotlivym tématlm. Velmi ¢asto se jednalo o pozitivni
reakce a o vyjadieni zajmu o fedenou problematiku (,,Podporoval bych
uvedené projekty, nebot se domnivam, Ze maji smysl a pat¥i do ramce
moderniho odborného zachdzeni...“ - vedouci oddéleni vykonu trestu,
18 let praxe) s tim, Ze uvitaji vice informaci o R) (,,PFedevsim o resto-
rativni justici hovofit, dostdvat ji do povédomi vsech zaméstnanci VS
CR...“- specidlni pedagog, 8 let praxe), upozorfiovali ale také na preti-
zenost odborného personalu. Dotazovani se také zamysleli nad vhod-
nosti vyuziti restorativnich postup@ u konkrétnich typQ trestné ¢innosti
¢i osobnosti pachatele.
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¢ Martin Lysek,
/Krajsky soud v Ostravé, poboc¢ka v Olomouci/

Kazdy trestni soudce ma ve své praxi na vybér, zda trestat "protoze bylo
spachano zlo" (punitur, quia peccatum est) - tedy zda mit trest za pouhou
odplatu za porudeni zakona (stfedovéké oko za oko) - nebo zda trestat
proto, aby zlo nebylo pachano (punitur, ne peccetur) - tedy zda ma byt
trest (i trestnf fizenf jako celek) cestou k napravé; cestou k pochopent,
pro¢ se to stalo a co udélat, aby se to neopakovalo; cestou k urovnanf
vztah(; cestou pomoci obéti skrze pochopenf jejich potteb, atd. Pokud si
vybereme onu druhou cestu, pljdeme cestou restorativni justice.

Za velmi zasadni povazuje fada pracovnikd téma prechodu odsouzené-
ho zpét do spolecnosti, respektive oblast postpenitenciarni péce. Po-
tvrdil to jak zvySeny zajem o moznost uplatnit v ramci pfipravy na pro-
pusténi restorativni metodu kruh(, tak opakujici se komentare, v nichz
respondenti vyzdvihovali vyznam Uspésného feseni problém s bydle-
nim, zaméstnanim, rodinnymi vztahy ¢i se splacenim dluh@ v procesu
reintegrace. Vysledky naseho Setfenf tak mimo jiné naznacuji, ze pravé
toto je oblast, kde ma restorativni justice nejvétsi Sanci oslovit pra-
covniky ve vézenstvi. Vzhledem k tomu, ze i v zahranic¢nf literature se '

v soucasné hojné diskutuje o prolnuti témat desistence na strané jed- ° . . — e .
né, a restorativni justice na stran& druhéss, da se takové sméfovani Hledejme, jak spoleéné restorativné dal!
odborného z4jmu oéekdvat také v nagich podminkach. Hledejme ¢eskou restorativni cestu!
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K tomu vice viz napt. Lauwaert, K., 40% dotazanych pracovniki véznice jsou

Aertsen, |.: Desistance and restora- principy restorativni justice velmi blizké, Zapojte se!

tive justice: mechanisms for desis- vave PS . A ;
ting from crime within restorative vetsina (60 A)) k nim ma kladny vztah

justice practices. Leuven: European www.restorativni-justice.cz
Forum for Restorative Justice, 2015; 60% respondent by uvitalo restorativni
’r\g‘i:/uemjisiceD?flst:;vf/eoe:nnde\zzitlon kruhy pted propusténim ve své véznici:
Restorative justice: An international ,2Rodina je ¢asto velkou kotvou u odsouzenych, z mého
Journal, 4(3), s. 289-301. hlediska by byl tento projekt velmi pfinosny - i s ohledem
na zajisténi prace a bydlenf po vykonu trestu odnéti svobody,
kde ma dle mého nazoru postpeniterciarni péée mezery...“
(vézefisky psycholog, 4 roky praxe)

78 % dotazanych s pfimou zkuSenosti

s programem Vnimam i Tebe jej povazuje

za pfinosny:
»-- PO letech stravenych ve vykonu trestu odnéti svobody
méli moznost hovotit o svém provinéni, ziskali novy nahled
na své provinéni, vice vnimali prozivani obéti a mozné dopady
své trestné ¢innosti. Méli moznost ziskat i zpétnou vazbu
od ostatnich Gc¢astnika...
(specialni pedagog véznice, 16 let praxe)

pfes 55% respondentli povazuje program
Building Bridges na stfedné az spiSe pfinosny

44% dotazanych vézenskych pracovniki
projevilo zajem o program mediace mezi obéti
a pachatelem ve véznicich










